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De a nyelv elsziitkiilése, ha sokkal kisebb mértékben mint Kuczkanal,
mas koltGinknél is kiiitkozik. Olyan kivalé koltomél is, mint Konya Lajos:

»A vdlasztott énkormdnyzati szervek
vdlasztasa sem volt a mi dgyink.
Ot szdzalék tartotta azt a rendet,
s a milliok jogdra mind [atyalt*

Igen sok ilyen példat hozhatnék fel még, Es nem értek egyet Darvas
Jozseffel, aki figy beszélt koltészetiinknek errdl a hibajardl, mint amelyen mér
taljutotiunk. Egyaltaliban nem vagyunk tal ezen; ha igaz, hogy koltdi
programmként mar nem is — bar ebben sem vagyok biztos —, de koltéi gya-
korlatban, a versekben annél gyakrabban jelentkezik.

Tisztelt Kongresszus! Darvas, hibdinkat illeten, felvetetle — joggal és
helyesen -— a kritika felelsségét is. De irodalmunk j6 hajtisainak gondozisat
s hibdinak irtdsat akkor sem bizhatnank egyediil a hivalasos kritikdra, ha az
nem is olyan volna, mint amilyen. A kritika mindannyiunk feladata, és az
[roszdvelség szakosztdlyainak elsGsorban, alapvetSen a kollektiv kritika f6ru-
maiva kell atalakulniok. A szovjet irészovetség példaja bizonyitja, hogy a szak-
osztalyok kritikai miikddése milyen nagymértékben elGrelenditi az irodalom
eszmei és miivészi szinvonalédnak emelkedését; a miiveknek még alkotas kozbeni
vagy megjelenés el6tti kritikdja milyen nagymértékben hozzajarul ahhoz,
hogy elhibazott miivek ne keriiljenek a kozonség elé. Az elvi kritika és az on-
kritika gyakorlatit és légkorét kell megteremtenie a mi Szovetségiinknek is,
Ha ezt megieremtjiik, akkor — a partszer(i, szinvonalas irodalom egyéb alko-
{asi kovetelményeinek is megfelelve — mind kevesebbet beszélhetiink majd
hibdinkrol s egyre tobbet eredményeinkrél.

DERY TIBOR
felszo6lalasa

Tisztelt Kongresszus! A kommunista iré tudatdban van annak, hogy a kul-

turdlis forradalmat alé kell rendelni a gazdasigi forradalomnak. Azt is tudjuk’

azonban, hogy a két forradalom kiegésziti egymést s hogy egymagéban a gaz-
dasagit nem tudnék végrehajtani a kultira forradalmasitasa nélkiil, A tarsadalmi
szerkezetet nem lehet figy atalakitani, hogy kézben az ember maga is meg ne
véltozzék. Egy dologrdl van itt sz6, egy dolognak két oldalarél. Mondhatnam,
hogy az ember kulturilis felszabaditasa kovetkezménye a gazdasdgi felszabadi-
tasnak, de mondhatnam dgy is, hogy a célja.

Err6l az alaprél elindulva, szeretnék néhany szot szélni a fiatal irdk-
hoz, ahhoz a fiatal nemzedékhez, amely mar ma ebben a mesterségben dolgo-
2ik s ahhoz, amely most késziilodik. Kozeljarok a hatvanadik évemhez s azzal
az onhittséggel, amely koromna jellemzd, azt hiszem, hogy egy élet tudasat
és tapasztalatait érdemes atadni s lehet atadni. Mint tudjék rélam, személy-
szerint én ezt a vératomlesztést elsésorban miivekben szeretném megvaldsitani.
Minthogy azonban ez a kongresszus elsGsorban elvi szempontok tisztazasira
iilt Ossze, sziikségét érzem annak, hogy én is megfogalmazzam néhdny gondo-
latomat az irodalomrél. Anné] is inkabb, mivel azok a fontos problémak, me-
lyeket Darvas Jozsef tegnapi beszdmol6ja s t6bb hozzdszolas felvetett, az én
munkassagomat is kdzvetleniil érintik.
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Ez a kongresszus, amely a békéért folyé harc egy jelentds szakaszéban
iilt dssze, lelkiismeretvizsgalat valamennyilink szdméra. Az elsg kérdés, ame-
lyet az ir6, de kivaltképen a fiatal ir6 minden onvizsgélat sorén felvetni kény-
szeriil, nyilvin az: hogy miért ir? Azért, mert tehetsége van? Az nagy dolog,
de nem elég nagy. Szdmtalan példdjat ismerjiik azoknak a tehetséges miiveé-
szeknek, akik a mesebeli vindorlegény médjan a talalt aranykincset egy repedt
szamérbfrre cserélik be. Mi sem egyszeriibb, mint elherdalni a tehetségiinket,
s taldn csak egy dolog van, ami még konnyebb: rosszul élni vele. Ha az ir6-
nak a tehetsége mellett nincs becsiilete is, akkor nemcsak az a veszély fenye-
geli, hogy elvesztegeti magat, hanem az a sokkal nagyobb veszély is, hogy
elarulja a tehetségét. Eldrulja, vagy aruba bocsétja: nyelviink egy t6rdl szdr-
maztatja a két fogalmat. Akinek a tehetsége mellett nincs meg a becsiilete is,
az csak iélkézzel tudja megmarkolni az igazsigof, amelyet képvisel, élete
nehéz perceiben pedig teljesen ki fogja ereszteni az ujjai koziil.

Feleldsek vagyunk a tehetségiinkért Gnmagunknak és a téarsadalomnak.
Ez a felelsség sok és sokiéle feladatot ré rink, elsGsorban azt, hogy meg-
ismerjiik a vildgot s benne a helyiinket. Tudnunk s félreérthetetleniil tisztdznunk
kell a magunk szamara, de gy hogy almunkban is viligosan ldssuk ember-
tarsainkhoz valé viszonyunkat. Tartozunk-e nekik, s mivel? Mit kovetelhetnek
rajtunk? Mit kivanhatnak éltalaban t6liink s mit abban a konkrét térténelmi
helyzetben, melyben ma ezt a kérdést felveljiik? Sziikségiik van-e arra, amit
irunk? Sziikségiink van-e nekiink arra, hogy 6k elolvassak?

Amint kérdésfeltevéseimbdl lathato — s ezt itt mindjart az elején ker-
telés nélkiil le is szogezem — én az ir6t nemcsak allampolgari, de iréi mivol-
tiban is csak mint térsadalmi lényt vizsgalom s tegyiik hozzd, becsiilom.
Nem hiszek abban a képben, melyet a polgari tirsadalom rajzolt meg a
miivészrol, mint a sajat gyonyoriiségére fiittyongeté dalosmadarrél. A dalos-
madar sem a sajat kedvtelésére fiittyonget, hanem hogy ravegye parjat kozos
tarsadalmi feladatuk elvégzésére. Azt hogy ezt jokedvvel csinalja s hogy nyil-
van gyonyorkddik is a sajat énekében, mint ahogy mi emberek is 6romiinket
leljiik a jolvégzett munkéban és szerelemben, az mas lapra tartozik

Kozhelynek latszik ma ez a tétel s fGkép, mert itt néalunk, az épiilé
szocializmus orszagiaban érvelek vele s nem valamelyik nyugati kapitalista
dllamban, mégis helyesnek tartom emlékezetébe idézni annak a fiatal irénak,
aki azt vizsgédlja, hogy miért ir. En ezt a vizsgédlodast nemcsak egy egyszeri
lelki nagytakaritdsnak képzelem el, melynek befejeztével megallapitottuk, hogy
van miért irnunk, tehat irék vagyunk, hanem dllandé onfaggatasnak, egy el
nem hallgaté kérdésnek, sziintelen gyanakvéisnak, egy Orokmécsesnek, amely
a lélek haiterébfl kiildott fényével minden leirt szavunkat megvizsgélja. Az
a meggydzGdésem, elvtarsaim és barataim, hogy csak az -az ir6, aki minden
percben egész lényével egyértelmiien helyes vélaszt tud adni erre a kérdésre,
csak az érdemli meg, hogy tehetsége legyen, de tovabb megyek, csak annak
van szamottevé tehetsége. Olyan tehetsége, amely a becsiilettel paresulva,
hasznos munkat tud végezni a tdrsadalomban. Olyan tehetsége, amely szol-
gilja a népet.

Sokat lehetne errdl beszélni s nem haszontalanul. Fiatal iréink kozott
nem kevesen vannak, akik ezt a kérdést s az egyetlen réillé vilaszt nem
tisztaztik elég flaposan, elég lelkiismeretesen, s f6kép elég tudatosan s elég
szenvedélyesen életitk és munkdjuk szamara. Holott az a tudat, hogy az elkép-
zelhetd legnagyobb emberi cél felé indultunk Gtnak, azért hogy ,az embert
atvezessitk a sziikségszeriiség birodalmabél a szabadsag birodalméaba®, ez a
tudat alapvetden meghatarozza, hogy mit irunk s hogy hogyan irjuk. Ez a
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tudat tehetségiinket is alakitja, szabalyozza, gytirja, fejleszti, mert a tehetség
az nem kalap, melyet az ember tetszése szerint feltesz, vagy levesz a fejérdl.
A tehetség egyiitt nd, vagy egyiitt sorvad veliink. Fiatal iréink munkéajit egy
egész orszag tartja szamon s a magyar irodalomnak még nem volt korszaka,
amelyben annyi figyelemmel, s annyi szeretettel kisérték volna az iré tollanak
minden percenését s amelyben olyan hélds, becsiiletes és fogékony olvasé-
kozdnség, maga a nép forgatta volna konyveinket. FelelGsségiink annyival
stilyosabb, amennyivel ma tobb olvasénk van. Epp ezért fiatal irtarsaim ne
vegyék zokon, ha a szeretet és vérakozas szigordval vizsgdlom munkéjukat s
igyekszem megkeresni elfsorban azokat a mélyebben fekvé hibakat, melyeknek
kovetkezményei magéin a miivon iitkdznek ki. Az a meggytzGdésem, hogy egy
egész sor iréi tévedésiik épp abbdl a koriilménybdl fakad, hogy nem tisztiztak
elég alaposan mesterségiink céljat.

™ A hibak mind Osszefiiggnek egymaéssal. Ha mégis elsGsorban azokat em-
litem, meg, amelyeket jobb kifejezés hijan az emberi magatartis hibai-
nak nevezek, azért teszem, mert ezeknek tudunk a leggyorsabban a végére
jarni. Azért a leggyorsabban, mert a magyar iré becsiiletére legyen mondva,
mindig kevesen voltak s kevesen vannak ma is, akiknek az erkdlcsi érzékiik
teljesen megromlott volna, Hogy mégis szova teszem, azért torténik, mert ha
dltaldnossiagban nem is marasztalhatjuk el magunkat erkdlesi bizonytalansag-
ban, de azért sokunk magatartdsiban nem egy olyan lazasig van, amely aldl
egy nédlam szigoriibb biré, a sajat lelkiismeretiik nem mentené fel Gket. Mint
ir6 mondom ezt az ir6knak, mint kommunista az elvtirsaimnak, ki mis mondja
meg nekik? A rossz példa ragadds, egynek a libnyomdba tizen tapadnak bele.
Egy silyos, hdsi harc kozepette éliink, alighogy felépiiltiink sebeinkbdl, az
imperializmusnak maris egy tjabb tamadasa fenyegeti hazénkat s ezért ma
izlésemet szazszorosan sérti a kicsinyes botlds is, hibdink ma siilyosabbak,
mint azelStt biineink voltak. Abban a korban, amikor magyarnak lenni dicsé-
ség lehet, amikor az emberi torténelem egyik leghSsibb erdfeszitésében, a szo-
cializmus megteremtésében vehetiink részt, amikor a Szovjetuniéban az Otéves
tervek méir a kommunizmust épitik, akkor szdzszorosan vigyazzunk arra, hogy
semilyen folt se essék munkinkon és életiinkdn. Ma sokkal bonyolultabb szé-
lakkal vagyunk egyméashoz kétdzve, mint a tékés tarsadalmi rendben, cseleke-
deteinket egy 800 milliés kozdsség kérheti szamon. A természetet atalakitjuk
s onmagunkat ne tudnék fegyelmezni? Az iré elsfsorban ne azzal torédjék,
hogy 6maga, hanem hogy a miive boldoguljon! Ne a sikert nézze, hanem az
eredményt! Ha tudja azt, hogy miért ir, s ezért minden erejét munkajira kdz-
pontositja, akkor nem eshetik meg vele az, hogy irigyelni fogja a mis sike-
reit, Az oOnérzet s a jolvégzett munkdn érzett biiszkeség egészséges emberi
érzések, de nem azonosak az iires hiisiggal. Ez veszi rd az embert — sajnos,
nem egy ir6t is arra, hogy eszkozokben nem vélogatva taposson a siker felé.
Minden j6 neki erre a célra: ir6tarsainak megrigalmazisa, a mas munkéjanak
lecsepiilése, a suba alatt terjesztett alattomos pletyka, a spicliskedés, a nala
nagyobbnak vélt hatalomnak, minden ‘hatalomnak szolgai s nem meggydzi-
déses szolgilata. Idetartozik a klikk-szellem is, magyarul: a tehetségtelenek
dsszetartésa. Csoportok alakulnak, melyeknek tagjait nem a kdzds iréi izlés,
a kdlesonds megbecsiilés fiizi dssze, hanem az a vigy, hogy egymastdl kdnyd-
kdlni tanuljanak. Minthogy a szerencse forgands, ezek a csoportok az elss
mennyddrgésre szétfutnak, s akik reggel még Gsszedlelkeztek, azok estére mir
egymds bokédjaba marnak. Megsziiletett egy napjainkra nagyon jellemzd, nevet-
séges €s szdnalmas ij tipus is: a meteorolégus ir6. Ez édllandéan az id6jarést
kutatja: hogy hol siit a nap és honnan fiij a szél? Jékedviien vagy rosszked-
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viien fogadta-e kdszonését ez vagy az a politikus, akinek szava léhet az &
‘karrierje alakuldsaban s maga a politikus pillanatnyilag ,jél &ll-e* vagy p
rosszul? Mit jelent az, hogy egy éllami fogaddsra meghivtik ugyan, de nem
az operai diszelGaddsra, mit jelent az, ha egy bemutatéra &t sorral hatrabb
kapott helyet, mint az el6z8 alkalommal? Mit jelent az, hogy a fGszerkesztd
egy misik iréval kezetfogott, &neki csak visszakdszont, miért hoztdk ezdttal a
cikkét a paros oldalon és nem a pératlanon? Mit jelent az, hogy a ,szel-
lemi és kullurdlis élet elGkelGségeinek” névsorabél mar megint kimaradt, bar
ezzel szemben nyilatkozatot kértek téle a Magyar Réadioba? Esténként vizes

borogatassal a fején Osszead, kivon, szoroz, oszt, s végiil egy altatéval vet 5
véget tudoményos kutaté munkija kinjainak.
Kedves fiatal elvtarsaim, baritaim, irodalmon kiviili eszkdzokkel lehet .

ideiglenes sikereket elérni, de hosszii tdvra semmi sem pétolja a tehetséget :
és a becsiiletet. Aki tizfelé bandzsit, ahelyett, hogy a munkéjira nézne, az \
sohasem fog nagyot alkotni. Sem a tortetés, sem a félelem — egymésnak iker- 1
testvérei — nem hoztak még létre nagy alkotast. Az az iré, aki tudja, hogy »
~miért ir“, annak sem tortetnie, sem félnie nem kell. Az nem fog azon verej- "
tékezni, hogy minden kis novelldjiba, versébe, cikkébe vialogatis nélkiil bele-
préselje Partunk valamennyi jelszavat; az mindig tudni fogja, hogy népének
mikor milyen olvasminyra van sziiksége, tehat neki mikor mit kell frnia; "
kényszeredettség nélkiil, mint a sajéit cipGjébe fog beletaldlni azokba a témékba k 11'
— s ha akar napi témadkr6l van is sz6 — amelyekben az olvaséi sziikséglet ¥
s a maga kozdlnivaléja taldlkozik; tehdt nem fenyegeti a sematizmus veszélye.
Az nem fog attél félni, hogy egy rossz kritika végetvet iréi palyafutasinak,
annak lesz ereje igazsagtalansigok kivédésére, vagy eltiirésére, de onbira-
latra is, hibdinak nyugodt, megfontolt beismerésére. S annak tiirelme és ideje ,
is lesz ahhoz, hogy megismerje- és kimiivelje tehetségét, megtanulja mes- 2
terségét.

A sajat tehetségének az elégtelen ismerete egy tovabbi forrdsa azoknak
a hibdknak, amelyek sok fiatal irénknak a munkain kiiitkoznek. Nem szabad
azt gondolnunk, hogy minden ir6i munkat egyforman el tudunk latni. A szdes-
két nem lehet teherhorddsra fogni, az elefantot nem magasugrisra. A j6
novellista nem biztos, hogy tud regényt irni, a regényiré nem biztos, hogy
fijsageikket. Igyekezziink tehetségiinket alaposan megismerni, figy hogy dllan-
déan szembesitjiik a valdsiggal s meglessiik, hogy melyek az életnek azok
az eseményei, melyekre a legérzékenyebben felel: drdma-, regény-, novella-
vagy verstéméra-e? Persze, megfeleld szakmai tapasztalatok hijan ahhoz is
koriiltekintd vizsgalatra' van sziikség, hogy megillapithassuk, egy-egy élmé-
nyiink milyen miifajba val6. Nem szabad félni a kisérletezéstél s megijedni ™
a balsikerektdl. Sokat kell kisérletezniink, a sikernek a balsiker a sziilGanyja. |
Persze fiatal irdink ne gondoljik, hogy ezeknek a kisérleteknek mind a nyil-
vénossag el6tt kell lezajlaniok. Sokat kell dolgozni! Nem tudom elégszer ismé- by
telni: rengeteget kell dolgozni! Ha mar azt hittiik, hogy sokat dolgoztunk, ]
akkor masnap mégegyszerannyit kell dolgoznunk! Ez az elsé prébéja az iréi N
becsiiletnek. A tehetséget nem adjik ingyen, rd kell dolgozni. Nincsen még-
egy foglalkozasa a vilagnak, amelyben akir a legnagyobb tehetségnek is any-
nyit kellene dolgoznia, mint a miivészethen. Ne tévesszen meg senkit az, hogy
kdnnyen ir; keressen egy nehezebb, méltébb feladatot s meg fog ddbbenni
azon, hogy mennyire akadozik a tolla. Minden jeleniGs ir6 rengeteget dolgo-
zott; elfszor azért, hogy kiformalja a maga sajitos tehetségét, aztan, hogy =
kiszélesitse. Aki j6 novellistanak indul, abbdl egy idé milva esetleg j6 regény- .
vagy dramairé is lehet, vagy megiorditva, de ennek elsé feltétele a szakadat-
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lan munka. Ismerjiik meg tehetségiink korlatait, toljuk szét Gket, amennyire
csak lehet, de ne lépjiink ki mogiililk, mert abbél senkinek az égviligon nem
lesz haszna, legkevésbbé az olvasénak. Nem azt mondom, hogy ha mair vala-
kinek van valamennyi kéziigyessége a szakmaban, az ne végezhetne el egy
siirgeté napi feladatot, de vigydzzunk arra, hogy az ne valjék mindennapi fel-
adattd. Aki.a tehetségével huzamosabb idén 4t visszaél, az belerokkan; gar-
maddval hozhatnék a példdkat a polgéari tarsadalom gyakorlatabél, amely
tudatosan elnyomoritotta az irékat azzal, hogy mas munkéra fogta &ket, mint
amilyenre valék. A mi szocialista tirsadalmunk nemesebb elvek szerint él az
emberi munkaerdvel, de ha torténetesen itt vagy oft akadna szerkesztd, kiado,
lektor, aki csak a sajat sziikségletét nézve, bele akarna kényszeriteni az irot
a nem nekivalé munkéaba, akkor az irénak legyen gerince ahhoz, hogy ellent-
alljon. Hamis hdsiesség olyasmit vallalni, amihez nem értiink, egy rossz regény-
nyel, vagy egy rossz cikkel gyarapitanék a méar meglévé rossz regények, cik-
kek sorat, Az irénak azon kell lennie, hogy elérje a maga legnagyobb lehetd-
ségét; ne tiizze a méreét sohasem alacsonyabbra, de magasabbra sem. [ré-
szovetségiinknek 300-ndl tobb tagja van, nem szamitva szamtalan fiatal irét
szerte- az -orszagban; ezektSl sokféle munka telik. Mit tartott Gorkij errdl a
kérdésrdl? A szovjet ir6k szdvetsége 1500 irét foglal magiba“ — mondtia
a szovjet irok els6 kongresszusin — ,de azért ne gondoljuk, hogy rdvidesen
1500 zsenialis irénk lesz. Abrandozzunk 50-rél. De hogy ne csapjuk be magun-
kat, szamitsunk o6t zsenidlisat és 45 nagyon tehetségeset... Szazszamra van-
nak koltGink. Nagy koltGi tehetség viszont szerintem sokkal kevesebb. Kilo-
méternyi verset irnak. A versek felének, ha nem még nagyobb részének igen
jelentéktelen a tarsadalmi értéke... Hasznosabb és jelentdsebb volna™ —
mondja Gorkij ezekril a kdltékr6l — ,ha azon az uton haladnanak, melyen
Béranger haladt, a francia chanson-kolt6k haladnak. Ezek minden politikai
eseményre reagalnak".

Kedves elvtiarsaim, barataim, az iré6 tehat ne legyen mohd, de ne is
érje pe kevesebbel, mint amennyire a tehetsége kotelezi. S legyen titrelmes a
tehetségével, ne parentilja el idd el6tt! Vannak lassan fejlédé irdk; én magam
pld, negyven éves koromig alig irtam le egy j6 sort. Negyvenéves koromban
kezdtem csak megérteni a mesterségemet s megérteni a tehetségemet s ugy
érzem, hogy (jabb negyven évre volna sziikségem, hogy meg tudjam irni a
télem teld legjobb konyvemet. Sokat kell még dolgoznom, sokat kell még
tanulnom. :

A tehetséget téplalni kell, elvtarsaim, barataim, tudassal és tapaszta-
lattal. Most nem a mesterségbeli tudasrél beszélek, arra késdbb’ térek ra. Hogy
mifajta sajatlagos tudisra van sziiksége a tehetségnek, arra nem lehet &ltala-
nos érvényii 1tbaigazitist adni, mindegyik a maga sajatlagos sziikségletej
szerint vélogatja ki a taplalékat. Szinte f6losleges megemlitenem — remélem
folosleges — hogy a vilaghan valé helyes tajékozéddshoz a marxizmus-
leninizmus ismeretére olyan sziikségiink van, mint a tiidonek a levegdre,
nélkiile minden mas tudds csak félkézze] segithet rajtunk. De ezenfeliil ne
hanyagoljuk el személyes kivancsisigunkat sem, amely esetleg valamilyen
természettudomany, valamilyen méas miivészet, valamilyen mas tudds megis-
merésére is Osztokél benniinket, persze mindig szem el6tt tartva, hogy a mi
mesterségiink egész embert kivan.

ElsGsorban — legelsGsorban — azonban az élet felé forduljunk agyunk-
nak és minden érzékszerviinknek kivanesisdgaval! Elvtarsaim, barataim, a sze-
mélyes tapasztalatot semmi sem pétolja. Akarmilyen nagy tehetsége van is a
miivésznek, elGbb-utébb elsorvad, ha nem tapldlja allandéan a valé élet
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anyagival. A fantdzia, az intuicié nem arra wvaldé, hogy a magunk szakallra
kitaldljuk ,az életet, hanem hogy Kkitdlisiik az éleirGl valé tudasunk hézd-
gait. Csak a széles, altaldnos, bonyolult, az életet hajszalgyokerekkel at- meg
atfuté személyes tudas tesz benniinket képessé arra, hogy ,kitaldljunk®, csak
az jogosit fel arra, hogy irjunk. A lirikusra ez éppligy 4ll, mint a prézairéra,
legiljebb azzal a kilonbséggel, hogy ez utGbbinak részletesebb megfigyelé-
sekkel, aprélékosabban kell az olvasé szamara meggyGzOvé tennie latomésat.
Egy nagy regény megirasihoz talin tobb tuddsra van sziikség, de nem {dbb
élettapasztalatra, mint egy nagy vers megirasdhoz. Persze, a ma indulé iré-
tol nem kivanhatunk annyi személyes, a maga verejtéke aran megvésarolt
tapasztalatot, mint egy hatvanéves emberidl, de megkivanhatjuk téle, hogy
amirdl - ir, ahhoz értsen. Maradjon meg a fiatal ir6 azokon a hatarokon beliil,
amelyek kozott am eddigi élettapasztalata mozgott, ne villaljon — bérhogy
csabitjak ra leklorok, szerkesztdk, kritikusok — hozza nem ill6 feladatot.
A munkés-sorb6l szarmazé ir6 csak akkor irjon értelmiségiekr6l és
az értelmiségi fiatal ir6 csak akkor munkasokrdl, amikor személyes tapaszta-
latai sordan mar alaposan megismerte azt a réteget, csoportot, tipust, amely-
r6l irni akar. Nincs szénalmasabb dolog a vildgon, mint azok a mii-munkés-
figurdk, melyeket egyik-masik fiatal értelmiségi irénk kinlédott a vilagra, s
amelyek annil veszélyesebbek az irodalomra, minél jobban sikeriiltek — Ilat-
szatra. Olyanok, mintha igazi munkdsok volnanak, pedig nem azok. Mahol-
nap az a veszély fenyegeti irodalmunkat, hogy egykori népszinmii-parasztjaink
mintajara, népszinmii-munkasok fogjak eldrasztani, ontudatos leanykdk, ren-
dithetetlen Gregasszonyok, marcona, daloskedvii, orikké lelkes legények, akik
bir nem tudnak magyarul, de karomkodni elfelejteitek s akik ugyan elGirds-
szerfien mindig elkdvetnek egy-egy hibat, vagy a munkajukban, vagy a csa-
ladi életiikben, vagy a Piérthoz valé viszonyukban, de a hibat okvetleniil
helyreiitik s a végén a kozosség lelkes tapsai kozott megdicsGiilnek. Ugy van-
nak abrazolva, egy-egy redlis vonas ravasz rakenésével, hogy messzird] 1ga
zaknak latszanak, pedig csak kdcbabik.

Ahhoz, hogy irni tudjunk, ismerniink kell a valésigot, s csak ha mar
ismerjiik, akkor keriilhet sor a masik nehéz feladatra, a valésag anyaganak
az alakitisira. Gazdagitsuk az életiinket, atlél fog gazdagodni a munkénk.
A legtobb ir6 gyermekkoranak s fiatalsiganak az emlékanyagibdl él holtaig,
fiatal iréink ne mulasszdk el a vissza nem tér6 alkalmat! Iijasdguk a torté-
nelem egy olyan pératlan korszakéra esik, melyben az emberi lélek lehetd-
ségei ritka vilagossaggal és plaszticitdssal mutatkoznak meg, a legalja gonosz-
sagtél a legmagasabb hdsiességig minden darnyalat. Ritka alkalom ez, mert
pld. az én fiatalsigomban a polgirsag uralma alatt ugyan b&ven lehetett
taldlkozni a sotét indulatokkal, de csak elvétve, szerencsés esetben a lélek
nagy lehetGségeivel, a nemességgel, az onfeldldozassal, a tudatos hdsiesség-
gel, amelyek akkor a téke uralma alatt elsatnyultak, de ma mindeniiit az
orszagban kifejlédhetnek, s ki is fejlddnek.

Elvtarsaim, barataim, jarjuk az orszagot, ismerkedjiink meg vele! De
ne a vendég, hanem a gazda mdédjira, aki szdmontartja azt, ami az 6vé.
Inkdbb irjunk kevesebbet, de azt nagyobb felkésziiltséggel! Vegyiink példat a
Szovjetunié ir6irél, akik éveket tbltenek egy kolhozban, egy gyarban, évekig
dolgoznak egy konyvon, — Ketlinszkaja, LAz ifju védros" szerzGje, ot évet
forditott regényére, Galina Nikolajevna harom évet t5ltott egy kolhozban,
Katajev négy évet dolgozott , A szovjet hatalomért” c. regényén. Tetézhetném
a példakat, folosleges, valamennyien ismerjiik Gket. Nincs veszélyesebb, mintha
valaki tilkoran vélik hivatisos iréva. Ne féljiink, ez az orszdg nem szalad
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ki a talpunk alél! Persze ehhez az is kellene, hogy hatésdgaink, killonféle
kozegeink is egyetértsenek veliink. A napokban hallottam, hogy egyik leg-
tehetségesebb iréndnknek hédrom hoénapi szabadsigot akartak adni egy
regény megirasdhoz. Ezzel a modszerrel csak azt érjiik el, hogy szamtalan
kiadhatatlan, vagy épp csak hogy kiadhaté konyv késziil el, hatésigainknak
s egyéb kdzegeinknek nem kicsiny, de nem jogos bosszlisigira. Arrél nem
is szolva, hogy maga az ir6 belerokkan, el6bb a hajszolt munkéba, aztin a
vizeslepedibe,

S ezzel elérkeztiink a valésdg problémajihoz, a mai magyar miivészet,
de 4ltalaban minden korok miivészetének egyik legérzékenyebb s legtdbbet
vitatott kérdéséhez. Abban mar egyetértiink — minden kor egyetértett benne
— hogy a valésagot ismerniink kell. De tovidbbmegyek: a mai magyar miivész-
nek nemcsak ismernie, de szenvedélyesen szereinie is keM az életet; csak ez
a szerelet adhat neki erSt a valdsig merész és alapos megismerésére. Aki nem
szereti ezt a mi mai életiinket, az tegye le a tollat! Akit nem érdekel Duna-
pentele, vagy az Inotai erdmii, vagy egy fttorének a sajitos fejlédése a mai
iskolaban, vagy egy Oregasszonynak a reakciéja a tandcsvalasztisokra, vagy
egy paraszt viszonya a Szovjetuniéhoz, egy orvosé a békéhez — mindez mint
ir6i téma, melyen beliil élet és haldl minden kérdése megfordulhat — akit
ezek s hasonlé téméak koziil egy sem érdekelne, az nem érdemli meg, hogy
tehetsége legyen. :

De szeretheti-e a valésagot az, aki meghamisitja?

Elolvastam a fiatal ir6ék nemrég megjelent antolégiajat. Nem szandé-
kom magukat la miiveket megbirdlni, ahhoz most nincs id6. Vannak az anto-
légia szerzdi kozott tehetségtelenek is, ezek elébb-utébb maguktél 4t fognak
hullanj a rostdn — kivanom nekik, hogy nagyobb lelki sérelem nélkil — s
mas szakma utédn fognak nézni. De a tobbé-kevésbbé ratermetteknek s a job-
baknak a hibai oly veszedelmesen hasonlitanak egymdsra, hogy nyilvanvalé:
itt nem maga az egyes teheiség a ludas, hanem legtdbbjiiknél az alapvetden
hamis ir6i magatartis, ennek a hibai iitkoznek ki munkéaikon. Hamis a valé-
sighoz valé viszonyuk. Nemcsak az élet elégtelen ismerete, hanem elsdsor-
ban az eltokélt irodalmi szdndék az, amely megrontja munkéajukat. Egyetlen
példat mondok, de még huszat sorolhatnék fel mellette.

Az antolégia egyik novelldjaban két fiatal egyetemi hallgaté &ssze akar
hazasodni, albérleti szobit keresnek. A lakadskdzvetitd irodak megzsaroljak
Gket, csupa hasznilhatatlan cimet kapnak. Az firé végigvezet benniinket a
kiad6 szobakon; mondanom sem kell, hogy e szobdk tulajdonosai mind
szemenszedett ellenforradalmarok, Tdbbnapi kinlddds utin a vélegény végiilis
megszédnja az olvasét, a homlokira iit s elmegy a Keriileti Tandcshoz. Itt
csak azért kell tiz percig varakoznia, hogy az iré kdézben bemutathasson
nekiink egy lenyalt frizurju ellenforradalmart, aki a nagy nyilvinossig eldtt
olyan kijelentéseket tesz, hogy nem az Allamvédelmi Hatésdgnak, de a men-
toknek kellene azonnyomban elszallitaniuk. Ezt azonban nem varja be, elta-
vozik, a vdlegény pedig benyit a tandcstag irodajaba. Egy egyszerii, kedves
elvtarsn fogadja s megigéri neki, hogy hdrom nap alatt elintézi iigyét.
S valéban hidrom nap milva a jegyespir mar meg is kapja, mar be is koltoz-
hetik a fobérleti, szoba-konyhds, fiirdGszobas ragyogé tiszta 1ij ,lakésba.

Nem kell sok szét vesztegetnem annak a bebizonyitdsira, hogy ez a
novella az els6 sz6t6l az utolséig hazugsag. Budapest évi szaporulata 50.000
lélek, tehat évi 25.000 lakisra volna sziikség, hogy minden j hézaspér lakés-
:u;z jusson, ezzel szemben az idei terv dgy tudom kb, 10.000 lakas épitését
rja eld.
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Ismétlem, ez egy kiilondsen kirivé példaja a valdsag tudatos meghami-
sitdsanak. Rendkiviil bardolatlan, tehat els6 latasra elarulja magat. Pesten
tizezrével keresnek lakast az emberek, aki véletleniil elolvasna kéziiliik ezt a
novellat, megérteném, ha tobbé életében nem venne kdnyvet a kezébe. De
ugyanennek a velejéig hamis iréi magatartisnak a biinjelei fedezhetSk fel még
szamos fiatal irénk munkdin — s ezt nemcsak az antolégia szerzGire értem.
Ertsiink szét, nem az a baj, hogy alakitjdk a vyalésagot, hanem hogy meg-
hamisitjak. Meghamisitjdk az embereket, akikr6l irnak, az embereknek egy-
mashoz valé viszonyét, az eseményeket, azt, ahogy a emberek az eseményekre
felelnek — meghamisitjadk a mi egész gydnydrii hdsi életiinket egy izetlen,
szagtalan, ostoba séma kedvéért. Mit széljunk pld. a kdvetkezd jelenethez?
Egy hérom tonna sily ontvény megrepedt, a repedés hossza mdsfél méter.
A munkésok elhatédrozzék, hogy megprébaljak Gsszehegeszteni. Négy hatalmas
vasgerendira fektetik az Ontvényt, tiizet gyujtanak aldja. Mire a vas vordsre
izzik, megkezdik a munkat. Az egyik hegeszté méir 4—5 drdja dolgozik meg-
szakitas nélkiil a ,retleneles forrésigban”, ahogy a szerz mondja, mar szé-
diil, kdhég, a laba remeg, mar attél tart, hogy nem birja tovdbb. S akkor
ott fonn a magasban, a vasgerendin allva hatrafordul s azt mondja: ,,a mi
hegesztGpisztolyunk langja is az imperialista gyilkosok mellét égeti.”

Ez nem optimizmus kérdése, elvtirsaim s barataim! Az ilyen olvas-
many a kutyanak sem kell! Nem azért hoztam fel ezeket a példakat, hogy nevet-
ségessé tegyem bizonyidra jéindulati fiatal szerzGiket, nem is azért, hogy az
antolégia szerkesztGjét tegyem nevetségessé, aki befogadta &ket, hanem hogy
mindenki szamdra érthetGen s a lehetd legvildgosabban megmutassam ennek
az iréi magalartisnak az alapvetd hazugsigit. Nem @ fiatal irék szakmai
figyetlenségérdl van itt szd; lehetne mindakét témat szézszorta iigyesebben
megirni — mint ahogy é&lt8laban iigyesebben is irjdk meg —, akkor is hazug-
sag marad! 5

Hol itt a baj? Ott, hogy iréink nem magabdl az élethdl bontjik ki az
optimista tendencidkat, hanem a sajat eltokéltségiikb6l. Ralatnak a valdsagra
olyasmit, ami nincs benne, ahelyett, hogy kiszednék belGle azt, ami benne
van, A szocialista realizmus teljes félreértését tapasztalom néluk s ott — tisz-
telet a kivételnek —, ahol lektorizaljak, biréljak, szerkesztik, javitjdk mun-
kéikat, s6t gyakran ott is, ahol olvassdk Gket, s a félreértett s rosszul meg-
emésztett irodalomelméletet kovetelik rajiuk. A napokban résztvettem egy
konyvankéten. Egy fiatal elvtirsn6, egy igen tiszteletremélté testiilet tagja a
kovetkezé felszdlaldssal lepte meg a nagyobbara munkésokbdl 4116 kdzonsé-
get: ,csoddlom, hogy az ir6 (nem én voltam) tgy abrizolta a gyfilést, hogy
annak az elején a dolgozok nem tették meg lelkesen felajdnldsaikat, csak a
gyiilés végén. A mi dolgozéink mindig lelkesek.” A felszélaldsra természetesen
senkisem felelt, az emberek — sztahanovistik, élmunkisok — épp csak egy-

masra néztek. Ez is egy kirivé példa, de ez is nyilegyenesen mutat a bajok
kéz0s forrasara.

»A szocialista realizmus kotelessége és feladata® — mondja Fagyejev —
Hhogy az élet lgazi dbrazolasat adja, nemcsak az élet feliiletének, hanem osz-
szetettségének, egész bonyolultsdginak abrazoldsat.”

Vegyiik sorba! Necsak az élet feliiletét abrazoljuk! Ez az iréi gyakor~
latba attéve mit jelent? Hogy ne csak azt irjuk meg, amit az emberek .{inne-
pélyes pillanatokban, taggyiiléseken, munkafelajanldsok alkalméval, a munka-
verseny ldzdban stb. mondanak és tesznek, hanem azt is, amit melléje gondol-
nak és éreznek s ami nem mindig egyezik a szavaikkal és cselekedeteikkel.
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Az élet bonyolultsdgdnak dbrazoldsa épp ez: az emberben rejlé mély ellent-
mondéasoknak a jatékat bemutatni. Vegyiink egy példat: egy ontudatlan, elma-
radt munkdsnak nincs kedve a munkaversenyben résztvenni, de a kozhangulat
nyomisa alatt s mert pénzre van sziiksége s mert szégyelne lemaradni a
tobbiek mogott s mert latja otthon a DISZ-fia lelkesedését — aki megint csak
szaz kiilonféle ok miatt lelkes — s mert nem akarja, hogy a miihelybizalmi
tovabb ragja a fiilét, stb., stb. mégis csak résztvesz benne, esetleg el is nyeri
a vandorzéaszlét. Bar az is meglehet, hogy alulmarad. Mennyivel érdekesebb
mindakét esetnek a mélyenjaré abrazoldsa, mintha csak a feliileti tiineteket
jegyeztiik volna fel: résztvesz a versenyben s megnyeri. Meny-
nyivel lelkesitébb is! Mennyive] nagyobb nevel6 hatisa is van: az
olvasé magéra ismer benne. Ha az ir6 a valésighoz tartja magat, akkor szédz
bukdécsolé s elbuké alak kdézott mindig fog taldlni egy gydztest. Holnap maér
kettét, vagy harmat. Epp ez a mi optimizmusunk — nem egy mondvacsinalt
optimizmus — hanem maganak az életnek a hatalmas optimizmusa, amelyet
az irénak a valdsagbdl kell kibontania s nem Onmagibdl, a maga sokkalta
szegényesebb képzeteibsl. Egyre tobb a gydztesiink, de ezt csak az tudja
igazan, aki latja mellettiik az elbukottakat, a habozdkat, a kisérleteziket, a
féligkészeket is. A szocialista realizmus dolga: megmutatni, milyen koriilmé-
nyek kozott s milyen akadilyok ellenére jott létre a gydzelem. Feladata:
megmutatni ideiglenes vereségeinket is. Feladata: megmutalni almainkat, me-
lyek felé igyeksziink. Feladata: megmutatni forradalmi fejlGdésiinknek minden
bonyolult vérmes szépségét. Feladata: az allandéan mozgd, fejl6dé valdsag-
bél a fénybe emelni azt a tipust, amely tdrsadalmunk eszményképe felé halad.
Mialatt e sorokat irom, ablakom el6tt, la kertben feketerigok, cinkék, verebek
fiitydrésznek, maga a tavasz zajong a lombok kozt. Arra gondolok, ha meg
akarnam irni ezt a madartiarsadalmat, meg kellene irnom azt a madarat is,
melynek nem hallom a fiittyét, mert beteg, vagy valamilyen bénata van. Ez
is a szocialista realizmus dolga.

Tisztelt elvtarsaim, barataim, ha helyesebb lesz fiatal iréinknak a valé-
sighoz valé viszonyuk, akkor mesterségiiket is jobban fogjik szeretni. Job-
ban fogjdk szeretni, azaz jobban fogjak érteni. Szakmai tudast tulajdonképp
kritikusainkt6l kellene tanulniok; sajnos, azzal sem jutnidnk messzire, vak
vezetne vilagtalant. Nem szeretik eléggé a mesterségiiket, ez a masik silyos
szemrehdnyas, melyet fiatal iréinknak teszek. Az ember nem hisz a szemé-
nek, olyan valésziniitlen konnyelmiiséggel s felelGtlenséggel banik egyik-masik
ir6 a tollaval; mondanom sem kell, hogy leginkdbb azok, akik a rajuk bizott
nyersanyaggal, az élettel is mostohdn bannak. A hibak Gsszefiiggnek.

Nem térek ki itt sem a részletekre; mint ahogy beszédem elején emli-
tettem, ezittal csak az ir6i magatartasban rejlé mélyebb hibakat kutatom,
azokat, melyek a kortiineteket elGidézik. Attél félek, hogy fiatal irdink egy
része feliiletes. Feliiletes emberbdl azonban sohasem lesz j6 mfivész; mint egy
darab fa, a viz felszinén marad, nem tud leszillni a mélybe, de felemelkedni
sem tud. Holott a mesterségbeli rész talan még tobh s f6ként még tudatosabb
alapossigot kovetel meg, mint odakinn _az életben a tapasztalatok megszer-
zése, amiben az &szton is keziinkre jir. Hogy tudja a feliiletes ember “elvé-
gezni a valésag atalakitdsanak nehéz munkajat? A tipikus jellem, a tipikus
esemény, a tipikus helyzet megfogalmazasat? A vilogatast: hogy mi az igaz
a valésagban s mi a tdltelék? Mit kell elvetni, mit megtartani? Hol és hogy
kell alakitani a valésigot, hogy onmaganal is igazabb legyen? Hogy teremt-
silk meg a nyersanyag kihordasira legalkalmasabb miivészi formal?
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Kiilénosen felt{ing irdink teljes érdektelensége a forma irant. Ilja Eren-
burg ,Az ir6 és az élet* cimii kitiin cikkében (Irodalmi Ujsag, 1951. III
29.), melyet minden fiatal irénak, de lektorainknak és kritikusainknak is a
figyelmébe ajanlok, a kdvetkezdt irja errdl a kérdésrol:

Azt hiszem, hogy a mi korszakunk még nem taldlta meg az @j format
az 0j tartalom szaméra. Nem egyszer formalizmusnak nevezik a forma kere-
sését. Véleményem szerint formalista a belsGleg értéktelen ember, aki tud
beszélni, de akinek nincs mondanivaléja. Az ilyen ember kénnyedén atveheti
a régi format, képes ra, hogy excentrikusan kieszelt 1j formikat vegyen fel,
de mindkét esetben formalista marad. Vagyis masszoval: a formalizmus nem
a forma iranti érdeklddés, hanem a tarfalom hidnya."

Ha megnézem fiatal iréink kdonyveit, megnézem az- antologiat, f6kép 1
annak prézai részét, néha az az érzés fog el, hogy visszatértem gyermek- :
koromba s egy 1ij Pésa bacsi fij meséit nyomtik a kezembe. Azzal a kiilonb-
séggel, hogy az ij bécsi nem tud magyarul, de nem is érdekli, hogy tudjon.
Fiatal iréink egy részének nyelvi érdeklGdése fgylatszik még odaig sem ter- '
jed, hogy egyszer-egyszer kézbe vennének egy magyar nyelvtant, vagy, uram |
bocsa! belelapozninak egy Arany- vagy egy Vordsmarty-kotetbe, Nem tudndk |

azt, hogy nemecsak hogy ,szépen kell irniok”, ahogy arra kritikusaink allan- g
doan figyelmeztetik Gket, — ez egyébként a kereskedelmi levelezének is kote- ]
lessége — hanem hogy nekik kell tovabbiejleszteniok az irodalmi nyelvet? M

Hogy 6k viszik tovabb az irodalmi folytonossagot, 6k lesznek felelGsek ezért
a korszakért?

Elvtarsaim, barataim, élesen beszéltem. Bizonygassam, hogy nem az
irigy oregség szolt belSlem, nem poziciomat féltem a fiatalokt6l? En biiszke
vagyok mesterségemre s nem restellem megvallani, hogy még ma is ahitat
fog el, valahinyszor leiilok iréasztalomhoz, a mindennapi tiz-tizenkét orai
munkéhoz, Azt szeretném, ha ez a fajta iigyszeretet latszanék meg minden
ir6tarsaim munkajan s f6kép azoknak a munkds- és parasztfiataloknak az
irdsain, akik ma népiink kiildotteiként iilnek ebben a teremben s akiknek az a
dolguk, hogy a sajat 10j életiiket, a nép 1j életét hozzik be az irodalomba.
Csak az & tollukbél keriilhet ki ennek a korszaknak a hiteles abrézoldsa. Az $
G keziiket szeretném vezetni azzal, amit én tudok. S ezt ne csak képletesen o
értsék fiatal iréink, batran forduljanak hozzdm problémaikkal! 3

Oromme] jelentem, hogy az antolégiaban hérom tehetséges prézairét
taldltam: Radics Jozsefet, K. Nagy Jozsefet, Kemény Gyorgyot. A verset sze-
retem, de nem értek hozza. Hadd emlitsek meg mégis egy igen, komoly igére- :
tet, Edrsi Istvant, akinek a nevével, talin mert csak egy verssel szerepel, §
egyetlenegy birdlathan sem talilkoztam. Az antolégia tobbi iréja s kdltGje ¥
kozt is van tehetséges, j6 munkat kivanok nekik.

Megjegyzéseimnek a végére értem. Csak a legfontosabbél mondtam el
a legfontosabbat. MielGtt befejezném, egy egészen rovid személyes vallomist
szeretnék tenni. Altalaban azt tartom, nincs ra sziikség, hogy az ir6 minden
nyilvinos szereplésénél letegye a politikai garast. De ma, amikor a ‘magyar
irék a felszabaduldas dta elGszor gyiilnek Gssze az orszag szine eldtt, sziiksé-
gét érzem annak, hogy mint az egyik legiddsebb kommunista iré, elmondjam .
a kovetkez6t: 32 éve vagyok kommunista, soha nem bintam meg egy percig
sem, s ma biiszke vagyok arra, hogy a Part tagja lehetek. 32 évvel ezel6tt
irtam ,Mama Oroszorszag” cimen elsé versemet a Szovjetuniéhoz s ma
biiszke 'vagyok arra, hogy a taborahoz tartozhatom. A Szovjetuniénak kdszdon-
hetem, hogy ma ir6 lehetek, neki kdszonhetem, hogy életben vagyok.

‘. LW . Th
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Hérom nap mdlva, méijus 2-4n, lesz kereken 32 éve, hogy itt, az Uj
Viaroshéza nagytermében, ahol most mi irék gyfiléseziink, 6sszeiilt Nagybuda-
pest elsé Munkas- és Katonatanicsa, az fgynevezett 500-as tanics s a fenye-
gelé kilioldi invéazié ellen elrendelte a magyar proletaridtus 4ltalanos
mozgoésitdsat. Egyhangtan elhatiroztatott, hogy az utolsé puskagolydig meg-
védjik a magyar proletardiktatirat. '

Tisztelt kongresszus, csak annyit mondok: nekiink is van mit védeniink!

KARINTHY FERENC
felszb6lalédsa

Nyelviink tisztasigarél szeretnék beszélni, Tisztelt Kongresszus. ,Melyik
nyelvnek is lehetne tobb édessége, mélisdga, mélysége és konnyii kimondisa,
mint a magyarnak. Kivalt poétasagra, régi torténetek elbeszélésére, dicsérd be-
szédre egy nyelv sem haladja meg. Olvasd meg az embernek prébajat Tele-
machusi, Agist, Lukdmist, fogadom nem fogod benne a magyar nyelvnek sem
szilk voltat, sem sundasigat, sem csekélységét észrevenni.*

Csaknem kétévszazaddal ezel6tt irta e szavakat Bessenyey Gyodrgy. Azéta
a magyar nyelv sokat gazdagodolt, csiszolddott, nem utolsé6 sorban a Besse-
nyeyhez hasonlé magyar ir6k faradozéasai eredményeként. Dolgozé népiink, amely
ar lett e hazéban, a foldeken, a vizeken, a hegyeken, a volgyeken, tr az iize-
meken, a fold alatt, a banyakon, és a fold felelt a kék levegGégen, népiink
orokose, Grzdje és tovabbiejlesztGje draga kincsiinknek, édes anyanyelviinknek is,
székészletének, amely torténetiink két évezredérdl mond vallomast, nyelvtananak,
amely az emberi gondolkodids hosszii elvonatkoztaté munkédjanak eredménye.

A nyelv — irja Sztilin — szerszdm, eszkbz, amelynek segitségével az
emberek egymassal érintkeznek. Arra kell torekedniink, hogy ezt a szerszamot
tisztan tartsuk, mert csak igy hasznilhatjuk pontosan, eredménnyel arra, hogy
a fiszta vilagos gondolat tiszta s vildgos nyelven szélaljon meg.

Kiilondsen nekiink iréknak kell erre torekedniink, hiszen a mi munkénk
legiobb eszkdze épen a nyelv. Tudtdk ezt elGdeink, a régi magyar irdk is.
Harcuk a nemzeli irodalomért és a magyar nyelvért szétvalaszthatatlan. Szét-
valaszhatatlan, méir az els6 magyar koltoknél, példaul Szilveszter Jéanosnal,
aki ir6, nyelvtudds, pedagogus és aki igy vall a nyelvrél: ,,Az szdlasnak mod-
jat is minden nyelvben jol meg kell érteni és akképpen kell szélani, mint min-
den nyelvnek szokdsa vagyon.“ Szenci Mvlnir Albert, a nagyszerii koIto és
miifordité, zsoltdrai elGtt egész kis nyelvészeti értekezést koz6l miihelyproblé-
miéirdl, Geleji Katondt pedig mar szokinesiink eredete is érdekli: ,A magyar
nyelvnek, noha kivéltképen vald, szavak és a tobb nyelvektsl kiilonbdzd tulaj-
donsidga és eredetii mindazonaltal a zsidébél, gdrdgbél, németbél, 16tbdl etc.
sok szok ogyeledtek kdzéje."

A magyar ir6k minden id6ben gyiijtotiék, feljegyezték a nép mondasait,
hogy felhasznalhassik irasaikban. Baranyai Decsi Janos, Faludi Ferenc, Cso-
konai, aki nem egyszer valésidgos szerelmi vallomdst intéz driga anyanyelvé-
hez: , Megelégedve s ezer gyonyoriiségek kozott repkedett a te harménids sza-

vadon az én fiatal Muzsdm, mint egy most sziiletett pillangé a rozsik és tulipé-
nok himzett viragain.”

Kazinczynak, Kodleseynek, majd Aranynak a nyelv tisztasigaért, fejlesz-
téséért vivott hosszd harca annyira ismert, hogy nem sziikséges réla bdven
szolni. Koleseyék nyelvijité munkaja, aminl ezt Révai Jozsei megmutalta, poli-
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